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TÓM TẮT
Nghiên cứu được thực hiện nhằm đánh giá ảnh hưởng của hai loài rong khác nhau lên chất lượng nước, 

sinh trưởng, tỷ lệ sống và năng suất của tôm thẻ chân trắng (Litopenaeus vannamei). Tôm được nuôi trong 60 
ngày với 3 nghiệm thức: nghiệm thức 1 (đối chứng) nuôi tôm đơn; nghiệm thức 2 (tôm - rong câu Gracilaria 
tenuistipitata); nghiệm thức 3 (tôm - rong nho Caulerpa lentillifera). Hai loài rong được nuôi trong bể nuôi tôm 
với mật độ 2 kg/m3; mật độ tôm là 50 con/m3. Kết quả cho thấy chất lượng nước tốt hơn ở các nghiệm thức 2 
và 3 với hàm lượng TAN, NO2

-, NO3
- và PO4

3- thấp hơn so với nghiệm thức 1. Nghiệm thức 3 tôm có tỷ lệ sống, 
năng suất cao hơn so với nghiệm thức 1 nhưng không có sự khác biệt có ý nghĩa thống kê (P > 0,05). Nghiệm 
thức 2 cho kết quả tốt nhất (có tăng trưởng cao nhất, tỷ lệ sống cao nhất, năng suất tôm cao nhất) và khác biệt 
có ý nghĩa thống kê (P < 0,05) so với nghiệm thức 1. Rong câu Gracilaria tenuistipitata được khuyến cáo sử 
dụng trong mô hình nuôi kết hợp với tôm thẻ chân trắng.

Từ khóa: Chất lượng nước, nuôi kết hợp, rong câu Gracilaria tenuistipitata, rong nho Caulerpa 
lentillifera, tôm thẻ chân trắng Litopenaeus vannamei

ABSTRACT
The study was conducted to evaluate effect of two different species of seaweed on water quality, growth, 

survival rate and productivity of white leg shrimps (Litopenaeus vannamei). Shrimps were cultured in 60 
days with 3 treatments including treatment 1 (control treatment of mono-cultured shrimp; treament 2 (shrimp- 
Gracilaria tenuistipitata); treament 3 (shrimp - Caulerpa lentillifera). Two seaweed species were cultured in 
shrimp tanks at a density of 2 kg m-3, shrimps density was 50 individuals m-3. The results showed that water 
qualities were better in the treaments 2 and 3 with lower levels of TAN, NO2

-, NO3
- và PO4

3- than those in the 
treament 1. The treament 3 resulted in shrimps with higher survival rates, productivities than those of the trea-
ment 1 but there was no statistically signifi cant difference (P > 0,05). The treament 2 showed best results (the 
highest growth, the highest survival rate, the highest productivity of shrimps) and the difference was signifi cant 
statistically compared with the treament 1. Gracilaria tenuistipitata was recommended to use in integrated 
models with white leg shrimps.

Keywords: Caulerpa lentillifera, Gracilaria tenuistipitata, integrated model, water quality, white leg 
shrimps
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I. ĐẶT VẤN ĐỀ
Nuôi tôm đã và đang trở thành một phần 

thiết yếu của nuôi trồng thủy sản và tôm thẻ 
chân trắng là loài nuôi chính rộng rãi trên khắp 
thế giới. Do có ưu điểm vượt trội hơn so với 
tôm sú bản địa về tốc độ sinh trưởng nhanh 
và thời gian nuôi ngắn [7] nên tôm thẻ là một 
trong những đối tượng nuôi chính ở nước ta nói 
chung và Đồng bằng sông Cửu Long (ĐBSCL) 
nói riêng. Với mật độ nuôi ngày càng tăng, tôm 
phải chịu sự căng thẳng về môi trường, làm gia 
tăng dịch bệnh, từ đó, làm giảm hiệu quả nuôi 
trồng. Theo Jone (1995) [19], chỉ có 80% thức 
ăn được ăn bởi tôm, phần còn lại không được 
tiêu thụ . Phần thức ăn không được tiêu thụ sẽ 
tạo ra các chất độc cho ao nuôi như NH3, NO2

-. 
Chất thải bao gồm thức ăn dư thừa và chất bài 
tiết của tôm có thể tăng sự phú dưỡng và dẫn 
tới tảo nở hoa và thiếu oxi, thậm chí, tỷ lệ sống 
và tăng trưởng của tôm giảm [26]. Nhiều giải 
pháp để hạn chế rủi ro trong nuôi tôm, mang 
tính bền vững đảm bảo kỹ thuật, môi trường 
và kinh tế - xã hội đã được thực hiện như nuôi 
tôm sinh thái, quy phạm thực hành nuôi thủy 
sản tốt (GAP), thực hành nuôi thủy sản tốt hơn 
(BMP)... Trong đó, mô hình nuôi tôm kết hợp 
với rong biển có thể được xem là một trong 
những hướng phù hợp [2]. Khảo sát gần đây 
của Nguyễn Hoàng Vinh và Nguyễn Thị Ngọc 
Anh (2019) [10] đã tìm thấy rong câu phát 
triển tự nhiên quanh năm trong các ao nuôi tôm 
quảng canh cải tiến (QCCT) ở các tỉnh Bạc 
Liêu và Cà Mau với sản lượng tự nhiên từ 2,13-
11,78 tấn rong tươi/ha. Các hộ dân nhận định 
rong câu là loài rong biển có lợi cho tôm. Khi 
có sự xuất hiện của rong câu trong ao quảng 
canh, năng suất tôm nuôi cao hơn so với sự 
xuất hiện của các loài rong biển khác trong ao  
[5]. Việc sử dụng rong biển trong hệ thống nuôi 
kết hợp được đề xuất như một giải pháp phát 
triển nuôi thủy sản bền vững với môi trường, 
như là nguồn thức ăn cơ bản và cho việc xử 
lí nguồn nước do khả năng hấp thu chất dinh 
dưỡng từ nước thải [22, 23]. Ngoài tác dụng xử 
lý ô nhiễm dinh dưỡng trong các ao nuôi, rong 
biển còn có khả năng giúp tăng sức đề kháng, 
chống stress [14] và kích thích tăng trưởng [13] 

do rong có chứa các hợp chất có hoạt tính sinh 
học như polysaccharide, sulfated galactans 
[24]. Rong câu (Gracilaria sp.) được ghi nhận 
có chứa nhiều hợp chất giúp tăng miễn dịch và 
có thể thay thế một phần thức ăn công nghiệp 
trong nuôi tôm thẻ chân trắng [21]. Rong nho 
(Caulerpa lentillifera) được nuôi kết hợp với 
cá hay kết hợp với ốc hương cho thấy có tác 
dụng hiệu quả trong xử lý nước thải [11, 12].

Mục đích của nghiên cứu này là đánh giá ảnh 
hưởng của rong câu (Gracilaria tenuistipitata) 
và rong nho (Caulerpa lentillifera) lên sinh 
trưởng, tỷ lệ sống và năng suất của tôm thẻ 
chân trắng trong mô hình nuôi kết hợp. Từ đó, 
chọn ra loài rong tốt hơn để nuôi kết hợp với 
tôm nhằm cho ra hiệu quả cao nhất. 
II. VẬT LIỆU VÀ PHƯƠNG PHÁP 
NGHIÊN CỨU
1. Thời gian và địa điểm nghiên cứu

Thời gian nghiên cứu: 13/4/2018 – 13/6/2018.
Địa điểm nghiên cứu: Khu thực nghiệm, 

Viện Nghiên cứu Nuôi trồng Thủy sản III, số 2 
Đặng Tất- Nha Trang- Khánh Hòa .
2. Vật liêu và phương pháp bố trí thí nghiệm

Tôm giống PL12 được mua từ trại sản xuất 
tôm giống Ninh Thuận, được ương dưỡng trong 
bể 1 m3 đến khi tôm nuôi đạt khối lượng trung 
bình 1,01 g/con để tiến hành thí nghiệm. Rong 
nho được mua từ vùng biển Nha Trang, Khánh 
Hòa. Rong câu chỉ vàng được thu từ ao nuôi 
tôm quảng canh cải tiến ở Bạc Liêu và được 
tách bỏ rong tạp trước khi bố trí thí nghiệm.

Hệ thống thí nghiệm được bố trí trong trại 
rong biển, phía trên có mái che, bể nuôi có thể 
tích nước 200 lít, độ mặn 20‰ và được sục khí 
liên tục. Có 3 nghiệm thức được bố trí ngẫu 
nhiên hoàn toàn và lặp lại 5 lần. Nghiệm thức 
1: tôm nuôi đơn. Nghiệm thức 2: tôm nuôi kết 
hợp với rong câu, Nghiệm thức 3: tôm nuôi kết 
hợp với rong nho; Thời gian thí nghiệm là 60 
ngày. Mật độ tôm thẻ 50 con/m3, mật độ rong 
2 kg/m3. 

Tôm được cho ăn 4 lần/ngày (6 giờ, 11 giờ, 
16 giờ và 21 giờ) theo phương pháp chuẩn 
của quy trình nuôi tôm. Thức ăn công nghiệp 
Grobest - loại chuyên dùng cho tôm, được sử 
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dụng cho từng giai đoạn phát triển của tôm 
theo chỉ dẫn của nhà sản xuất.

 Các bể nuôi được thay nước 15 ngày/lần, 
khoảng 30% lượng nước trong bể nuôi.
3. Phương pháp thu thập số liệu

Tôm được đo kích thước, khối lượng 15 
ngày 1 lần để xác định tốc độ sinh trưởng 

- Tốc độ sinh trưởng tuyệt đối theo ngày 
được tính theo công thức:

- Tốc độ sinh trưởng đặc trưng được tính 
theo công thức:

Ws: Khối lượng tôm lúc bắt đầu thí nghiệm 
We: Khối lượng tôm khi kết thúc thí nghiệm
d: Thời gian thí nghiệm tính theo ngày.
- Tỷ lệ sống của tôm được tính theo công thức:

Nn: Số lượng tôm ở thời điểm kết thúc thí 
nghiệm

N0: Số lượng tôm ở thời điểm ban đầu.
- Năng suất tôm (kg/m3) = Tổng khối lượng 

tôm/Thể tích nước nuôi
- Các yếu tố môi trường bao gồm: nhiệt đô, 

DO và pH được đo 2 lần/ngày, lúc 7 giờ và 14 
giờ. Nhiệt độ được đo bằng nhiệt kế thủy ngân 

với độ chính xác ± 0,1oC. Độ mặn được đo bằng 
khúc xạ kế ATAGO master với độ chính xác ± 
2‰, pH được đo bằng bút đo pH với độ chính 
xác ± 0,01, DO được đo bằng máy. Cường độ 
ánh sáng được đo 1 lần/tuần vào lúc 7 giờ, 10 
giờ, 13 giờ và 16 giờ bằng máy đo cường độ 
sáng. Khi đo, máy được đặt cách mặt nước bể 
khoảng 5 cm.

Nồng độ tổng ammoni nitơ (TAN -Total 
Ammonia Nitrogen), NO2

-, NO3
- và PO4

3- trong 
bể nuôi được xác định 1 lần/2 tuần. Độ kiềm 
được đo hàng tuần bằng test Sera. Mẫu nước 
được thu trước khi thay nước.
4. Phương pháp xử lý số liệu

Tính toán số liệu trên phầ n mề m Microsoft 
Excel 2013. Sử dụng phần mềm SPSS Version 
16.0 với phép phân tích ANOVA 1 yếu tố ở 
mức ý nghĩa P < 0,05. Phép thử Duncan được 
sử dụng để so sánh sự khác biệt giữa các giá 
trị trung bình với dữ liệu có phân phối chuẩn. 
Đối với số liệu tốc độ sinh trưởng đặc trưng 
(%/ ngày) không có phân bố chuẩn, ta chuyển 
về phân bố chuẩn bằng cách chuyển đổi số liệu 
thành căn bậc 2 trước khi phân tích ANOVA.
III. KẾT QUẢ NGHIÊN CỨU VÀ THẢO 
LUẬN
1. Các yếu tố môi trường

Kết quả theo dõi các yếu tố môi trường 
trong thí nghiệm được trình bày ở bảng 1 và 
bảng 2.

Bảng 1. Các yếu tố môi trường trong thí nghiệm

Nghiệm 
thức

Nhiệt độ (oC) pH DO (mg/l) Độ kiềm 
(mgCaCO3/l)Sáng Chiều Sáng Chiều Sáng Chiều

NT1
27,1 - 28,0 29,0 - 31,0 7,6 - 7,9 8,0 - 8,1 5,2 - 5,5 5,5 - 6,1 100 - 135
27,4 ± 0,45 29,8 ± 0,85 5,4 ± 0,53 5,8 ± 0,7 117 ± 10,7

NT2
27,2 - 28,1 28,9 - 30,8 7,71 - 7,89 7,95 - 8,2 5,05 - 5,3 5,6 - 6,2 115 - 140
27,3 ± 0,51 29,7 ± 0,6 5,22 ± 0,43 5,95 ± 0,52 125 ± 9,34

NT3
27,1 - 28,1 28,7 - 30,7 7,6 - 7,8 7,9 - 8,1 5,0 - 5,3 5,5 - 6,1 100 - 130
27,5 ± 0,53 29,2 ± 0,84 5,2 ± 0,63 5,9 ± 0,86 115 ± 17,3

Số liệu trình bày là khoảng dao động và giá trị trung bình ± độ lệch chuẩn (SD).

Bảng 2. Cường độ ánh sáng trong thí nghiệm (lux)
Thời gian 7 giờ 10 giờ 13 giờ 16 giờ

Khoảng dao động 2100 - 4500 7.800 - 11.000 11.000 - 14.000 2.300 - 4.500
Trung bình ± SD 3.056 ± 791,2 8.557 ± 1.006,1 13.134 ± 845,5 3.671 ± 630,7

×

×
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Bảng 1 cho thấy các yếu tố môi trường ở 
các nghiệm thức khá tương đồng. Trong thời 
gian thí nghiệm nhiệt độ dao động từ 27-31oC. 
Theo Trần Viết Mỹ (2009) [9], tôm có khả 
năng thích nghi rộng về giới hạn của nhiệt độ 
từ 15-33oC. Nghiên cứu của Lê Như Hậu và 
Nguyễn Hữu Đại (2010) [4] cho rằng rong câu 
thích ứng rộng với nhiệt độ, có thể sinh trưởng 
ở nhiệt độ từ 10oC đến hơn 35oC. Theo Guo et 
al. (2014) [17], nhiệt độ thích hợp cho rong nho 
từ 25-30oC. Như vậy, nhiệt độ này nằm trong 
khoảng thích hợp cho tôm và rong phát triển.

Hàm lượng DO >5 ppm; pH vào sáng sớm 
dao động từ 7,6 - 7,9 và buổi chiều từ 7,9 - 8,2; 
độ kiềm từ 110-120 mg/l đều phù hợp cho sự 
phát triển của tôm. Nghiên cứu của Whestone 
et al. (2002) [25] cho rằng DO thích hợp là > 5 

mg/L, pH từ 7,6 - 9. Ebeling et al. (2006) [16] 
chỉ ra rằng độ kiềm thích hợp từ 100 - 150 mg/l. 

Cường độ ánh sáng từ 2.100 - 14.000 lux 
phù hợp cho sự phát triển của rong. Theo 
Nguyễn Hữu Đại và cộng sự (2006) [3], rong 
nho có thể sinh trưởng và phát triển tốt trong 
khoảng cường độ ánh sáng khá rộng từ 50 
đến 250 µmol.s-1.m-2 (≈ 2.700 - 13.500 lux). 
Còn theo Guo et al. (2014) [17], ánh sáng tối 
ưu cho rong nho là 40 µmol.s-1.m-2 (≈ 2.160 
lux). Theo Lê Như Hậu và Nguyễn Hữu Đại 
(2010) [4], các loài rong câu (Gracilaria 
spp.) có khả năng thích nghi rộng với cường 
độ ánh sáng từ 5.000 đến 20.000 lux. Nghiên 
cứu của Yu et al. (2013) [27] cho rằng ánh 
sáng tối ưu cho sinh trưởng của rong câu là 
từ 60 -130 µmol.s-1.m-2(≈ 3.240 - 7.020 lux).

Bảng 3. Các thông số về chất lượng nước
Chỉ tiêu Nghiệm thức 1 Nghiệm thức 2 Nghiệm thức 3

TAN (mg/l) 0,93 ± 0,361b 0,13 ± 0,023a 0,14 ± 0,037a

NO2
- (mg/l) 0,85 ± 0,054b 0,25 ± 0,026a 0,27 ± 0,037a

NO3
-
 (mg/l) 0,51 ± 0,076b 0,14 ± 0,015a 0,16 ± 0,048a

PO4
3- (mg/l) 0,62 ± 0,132b 0,16 ± 0,015a 0,15 ± 0,035a

Số liệu trình bày là giá trị trung bình ± độ lệch chuẩn (SD). Trong cùng một hàng, các giá trị trung bình có chữ cái viết kèm bên trên khác nhau thì khác biệt 
có ý nghĩa thống kê (P < 0,05).

Kết quả bảng 3 cho thấy hàm lượng TAN, 
NO2

- , NO3
- và PO4

3- của nghiệm thức NT2 và 
NT3 thấp nhất, của nghiệm thức NT1 cao nhất. 
Sự khác nhau giữa nghiệm thức NT2 và NT3 
không có ý nghĩa thống kê (P > 0,05), giữa 
nghiệm thức NT2, NT3 và 1 có ý nghĩa thống 
kê (P < 0,05). 

Vậy, mô hình nuôi kết hợp tôm với rong 
biển có các hàm lượng muối dinh dưỡng ni-tơ, 
phốt-pho thấp hơn có ý nghĩa so với các hàm 
lượng của mô hình tôm nuôi đơn (P < 0,05).

Kết quả thí nghiệm hiện tại phù hợp với 
nhận định của các nghiên cứu trước, mô hình 
nuôi tôm kết hợp với rong câu giúp duy trì 
được chất lượng nước tốt hơn và thân thiện 
với môi trường. Chất lượng nước ở các mô 
hình nuôi kết hợp có hàm lượng hợp chất đạm 
(TAN, NO2

-, NO3
- và TN), photpho (PO4

3- và 
TP) và COD thấp hơn nhiều (P < 0,05) so với 
nghiệm thức nuôi đơn [1, 8]. Nguyễn Quang 
Huy và cộng sự (2016) [6] sử dụng rong câu 

chỉ vàng (G. asiatica) nuôi kết hợp với tôm thẻ 
chân trắng, bể nuôi có hàm lượng TAN và NO2

- 
thấp hơn có ý nghĩa so với bể nuôi tôm đơn, 
rong câu chỉ vàng còn có khả năng hấp thụ 79,5 
% PO4

3- và 78,4 % NH3 sau thời gian 2 giờ và 
tốc độ lọc đạt 97,7% PO4

3- và 87,4 % NH3 sau 4 
giờ thí nghiệm. Tốc độ loại bỏ TAN đạt 31,2% 
sau 2 giờ. Rong nho (Caulerpa lentillifera) 
được nuôi kết hợp với cá hay kết hợp với ốc 
hương cho thấy có tác dụng hiệu quả trong xử 
lý nước thải [11, 12]. Nuôi kết hợp rong nho, 
hải sâm và ốc hương cũng được thực hiện cho 
kết quả tích cực đối với hấp thụ chất thải và sản 
lượng mỗi loài [15].
2. Tăng trưởng của tôm 

Hình 1 và Bảng 3 cho thấy khối lượng tôm 
vào ngày nuôi 15 tương tự giữa các nghiệm 
thức đạt trung bình từ 2,8 - 3,4 g/con. Sau 30 
ngày nuôi, tôm có sự chênh lệch về khối lượng, 
trong đó, khối lượng nhỏ nhất ở nghiệm thức 
1 (đối chứng) và lớn nhất là nghiệm thức 2 
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(nuôi kết hợp với rong câu). Đến lúc kết thúc 
thí nghiệm, tôm có khối lượng từ 11,26-12,24 
g/con. Ở nghiệm thức 1 (tôm nuôi đơn), tôm 
tăng trưởng chậm nhất với khối lượng cá thể 
trung bình là 11,26 ± 0,15 g/con và chiều dài 
cá thể trung bình là 10,36 ± 0,074 cm. Tôm 
kết hợp với rong nho (NT3) có khối lượng cá 
thể trung bình là 11,8 ± 0,089 g/con; chiều dài 

trung bình 11,04 ± 0,102 cm. Kiểm tra ANOVA 
với phép thử Duncan cho thấy có sự khác biệt 
ý nghĩa về khối lượng và chiều dài tôm giữa 
nghiệm thức 1 (đối chứng) với nghiệm thức 2 
và nghiệm thức 3. Nghiệm thức 2 (nuôi kết hợp 
tôm với rong câu) cho khối lượng và chiều dài 
cao nhất (12,24 ± 0,213 g/con; 11,26 ± 0,131 
cm tương ứng). 

Hình 1. Tăng trưởng khối lượng của tôm.

Tương tự, tốc độ sinh trưởng theo ngày 
(DGR) và sinh trưởng đặc trưng (SGR) trung 
bình của tôm dao động lần lượt là từ 0,17- 0,19 
g/ngày và 4,01 - 4,15%/ngày. Kết quả thống kê 
với phép kiểm định Duncan cho thấy nghiệm 
thức NT2 (tôm kết hợp với rong câu) đạt tốc độ 

tăng trưởng DGR cao nhất và có sự khác biệt 
có ý nghĩa thống kê (P< 0,05) so với nghiệm 
thức tôm nuôi đơn (NT1). Tuy nhiên, không có 
sự khác biệt (P > 0,05) về tăng trưởng giữa các 
nghiệm thức nuôi kết hợp NT2 và NT3. 

Bảng 4. Tăng trưởng của tôm sau 60 ngày

Chỉ tiêu
Nghiệm thức

NT1 (Tôm nuôi đơn) NT2 (Tôm-Rong câu) NT3 (Tôm-Rong nho)
KL đầu (g) 1,01 ± 0,031 1,01 ± 0,031 1,01 ± 0,031
KL cuối (g) 11,26 ± 0,150a 12,24 ± 0,213b 11,8 ± 0,089b

DGR (g/ngày) 0,17 ± 0,002a 0,19 ± 0,003b 0,18 ± 0,001b

SGR (%/ngày) 4,01 ± 0,022a 4,15 ± 0,028b 4,09 ± 0,012b

CD đầu (cm) 5,2 ± 0,151 5,2 ± 0,156 5,2 ± 0,154
CD cuối (cm) 10,36 ± 0,074a 11,26 ± 0,131b 11,04± 0,102,b

KL: Khối lượng; CD: Chiều dài
Số liệu trình bày là giá trị trung bình ± sai số chuẩn (SE). Trong cùng một hàng, các giá trị trung bình có chữ cái viết kèm bên trên khác nhau thì khác biệt 
có ý nghĩa thống kê (P < 0,05).
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 3. Tỷ lệ sống và năng suất tôm
Bảng 5. Tỷ lệ sống và năng suất tôm nuôi

Chỉ tiêu
Nghiệm thức

NT1 (Tôm nuôi đơn) NT2 (Tôm-Rong câu) NT3 (Tôm-Rong nho)
Tỷ lệ sống (%) 65,6 ± 0,678a 74,8 ± 0,860b 68,6 ± 1,36a

Năng suất (kg/m3) 1,56 ± 0,074a 2,1 ± 0,096b 1,7± 0,063a

Số liệu trình bày là giá trị trung bình ± sai số chuẩn (SE). Trong cùng một hàng, các chữ cái viết kèm bên trên khác nhau thì khác biệt có ý nghĩa thống kê 
(P < 0,05).

 Cuối thí nghiệm, tỷ lệ sống của tôm trung 
bình đạt từ 65,6 đến 74,8%. Tỷ lệ sống của tôm 
(kết hợp với rong câu) ở NT2 cao nhất (74,8 
±0,860%) và có sự khác biệt thống kê với 2 
nghiệm thức còn lại NT1 và NT3 (P< 0,05). 
Nghiệm thức nuôi đơn tôm NT1 có tỷ lệ sống 
thấp nhất (65,6 ± 0,678%), NT3 (tôm kết hợp 
với rong nho) cao thứ 2, đạt 68,6 ± 1,36% và 
không có sự khác biệt có ý nghĩa thống kê (P > 
0,05) giữa 2 nghiệm thức này. Tương tự, năng 
suất tôm thẻ sau 60 ngày nuôi đạt từ 1,56 - 2,1 
kg/m3. Trong đó, nghiệm thức NT2 (tôm kết 
hợp với rong câu) đạt cao nhất và có sự khác 
biệt có ý nghĩa (P < 0,05) với các nghiệm thức 
còn lại. 

Kết quả này tương tự như kết quả nghiên 
cứu của Izzati (2011) [18] sử dụng hai loại rong 
biển Sargassum plagyophyllum và Gracilaria 
verrucosa nuôi kết hợp với tôm sú (Penaeus 
monodon) trong thời gian 30 ngày cho thấy tôm 
kết hợp với rong có sinh trưởng, tỷ lệ sống cao 
hơn nuôi đơn nhưng tôm kết hợp với rong câu 
tốt hơn rong mơ Sargassum plagyophyllum. 
Mai và cộng sự (2010) [20] cho rằng tôm 
(Penaeus latisulcatus) nuôi kết hợp rong mơ 
Sargssum plagyophyllum có tăng trưởng cao 
hơn nuôi đơn nhưng không có sự khác biệt ý 

nghĩa thống kê (P > 0,05). Nghiên cứu khác 
nhận định rằng rong câu (G. cervicornis) có 
thể là nguồn thức ăn bổ sung trong nuôi kết 
hợp với tôm thẻ chân trắng (L. vannamei), giúp 
tôm tăng trưởng nhanh [21]. Tương tự, Nguyễn 
Quang Huy và cộng sự (2016) [6] nhận thấy 
tôm thẻ chân trắng nuôi kết hợp với rong câu 
chỉ vàng đạt tốc độ tăng trưởng cao hơn nhiều 
so với tôm nuôi đơn. Như vậy, từ kết quả nghiên 
cứu này và từ các nghiên cứu tương tư, có thể 
thấy sự hiện diện của rong biển trong mô hình 
nuôi ghép tôm và rong đã thúc đẩy tăng trưởng 
và tỷ lệ sống của tôm thẻ chân trắng. 
IV. KẾT LUẬN VÀ ĐỀ XUẤT Ý KIẾN
1. Kết luận

- Mô hình nuôi kết hợp tôm với rong biển 
có hàm lượng muối dinh dưỡng ni-tơ, phốt-pho 
thấp hơn có ý nghĩa so với mô hình  nuôi đơn 
tôm (P < 0,05).

- Mô hình nuôi tôm thẻ kết hợp với rong câu 
cho kết quả sinh trưởng, tỷ lệ sống và năng suất 
của tôm cao nhất  (P < 0,05).
2. Đề xuất ý kiến

- Áp dụng kết quả thí nghiệm vào điều kiện 
ao nuôi để đánh giá hiệu quả kinh tế, từ đó, có 
thể đưa ra các khuyến cáo thực tế. .
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