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TÓM TẮT
Bài báo trình bày kết quả nghiên cứu một số loài giáp xác, sán dây và giun tròn ký sinh trên các mẫu cá 

diếc (Carassius auratus auratus thu tại Phú Yên). Tổng cộng 201 mẫu cá, bao gồm 64 mẫu thu từ Đầm Bàu 
Súng (huyện Tuy An), 55 mẫu thu từ Sông Kỳ Lộ (huyện Tuy An) và 82 mẫu thu từ các ao cá nước ngọt (huyện 
Đông Hòa) đã được thu thập để nghiên cứu. Kết quả cho thấy cá diếc tại Phú Yên bị nhiễm hai loài giáp xác 
là Lernacea cyprinacea và Corallana grandiventra; một loài sán dây là Bothriocephalus sp.; hai loài giun 
tròn là Anisakis sp. và Cucullanus cyprini. Tính chung trên toàn bộ số mẫu, loài L. cyprinacea có tỷ lệ cảm 
nhiễm cao nhất (7,5%) nhưng cường độ cảm nhiễm trung bình thấp nhất (1,4 trùng/cá); loài Bothriocephalus 
sp. có tỷ lệ cảm nhiễm thấp nhất (2,0%) nhưng cường độ cảm nhiễm trung bình cao nhất (9,0 trùng/cá); loài 
C. grandiventra có tỷ lệ cảm nhiễm 7,0% và cường độ cảm nhiễm trung bình 1,6 trùng/cá; hai loài giun tròn 
đều có tỷ lệ cảm nhiễm 4,0% và cường độ cảm nhiễm trung bình 2,9 trùng/cá. Xét theo thủy vực, cá thu từ sông 
Kỳ Lộ nhiễm năm loài ký sinh trùng; cá thu ở đầm Bàu Súng nhiễm ba loài ký sinh trùng gồm L. cyprinacea, 
Anisakis sp. và C. cyprini; cá thu ở ao cá nước ngọt nhiễm hai loài là L. cyprinacea và Bothriocephalus sp. 
Xét theo mùa, cá thu trong mùa khô bị nhiễm cả năm loài ký sinh trùng; cá thu trong mùa mưa không bị nhiễm 
sán dây.

Từ khóa: Cá diếc, giáp xác, giun tròn, sán dây, tỉnh Phú Yên.

ABSTRACT
This paper presents the results of a study on Crustacean, Tapeworm and Nematode parasites in Crucian 

carp (Carassius auratus auratus) samples collected in Phu Yen province. A total of 201 specimens, including 
64 from Bau Sung swamp (Tuy An district), 55 from Ky Lo River (Tuy An district) and 82 from freshwater 
fi sh ponds (Dong Hoa district) were collected for this study. Results showed that crucian carp in Phu Yen 
was infected with two crustacean species (Lernacea cyprinacea and Corallana grandiventra), one tapeworm 
species (Bothriocephalus sp.), two nematode species (Anisakis sp. and Cucullanus cyprini). Analysing on the 
whole samples, L. cyprinacea Linnaeus, 1758 accounted for the highest prevalence (7.5%), but lowest average 
intensity (1.4 specimens/fi sh specimen), while Bothriocephalus sp., accounted for the lowest prevalence (2.0%), 
but highest average intensity (9.0 specimens/fi sh specimen); C. grandiventra accounted for a prevalence of 
7,0% with an average intensity of 1.6 specimens/fi sh specimen, both nematodes accounted for prevalences 
of 4.0% and average intensities of 2.9 specimens/fi sh specimen. Analysing for sampling sites, results showed 
that, fi sh collected from Ky Lo river infected with all fi ve parasitic species; while fi sh collected in Bau Sung 
swamp infected with 3 parasitic species, including L. cyprinacea, Anisakis sp. and C. cyprini; the fi sh collected 
from freshwater ponds infected with two parasitic species, including L. cyprinacea and Bothriocephalus sp. 
Analysing for dry and rainy seasons, results showed that, fi sh sampled in the dry season infected with fi ve 
parasitic species, while fi sh collected in rainy season was not infected with cestode. 

Key words: Crucian carp, crustaceans, nematode, Phu Yen Province, tapeworm.
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I. ĐẶT VẤN ĐỀ
Nuôi trồng thủy sản từ lâu đã trở thành ngành 

kinh tế mũi nhọn tạo ra nhiều việc làm và thu 
nhập chính cho hàng triệu người ở nước ta; nuôi 
trồng thủy sản tạo ra lượng hàng hóa lớn với chất 
lượng cao và ổn định phục vụ cho xuất khẩu, 
mang lại nguồn ngoại tệ lớn, góp phần giảm 
nhập siêu cho cả nước. Có được thành công đó, 
nhờ nghề nuôi thủy sản luôn tạo ra các công 
nghệ nuôi các đối tượng mới, đáp ứng nhu cầu 
của thị trường; gần đây, cá diếc được một số địa 
phương trong đó có tỉnh Phú Yên quan tâm phát 
triển nuôi. Cá diếc có thịt thơm ngon, bổ dưỡng, 
với hàm lượng protein chiếm 17,7%, lipit 1,8%, 
nhiều khoáng chất như can xi, phốt pho, sắt, 
hay vitamin B1... Ngoài giá trị dinh dưỡng, cá 
diếc từ lâu được biết đến như là một loại thuốc 
chữa nhiều bệnh khác nhau cho con người. Nhờ 
những giá trị đó, cá diếc đã và đang trở thành 
món ăn ưa thích được nhiều người tiêu dùng 
trong và ngoài nước lựa chọn. Để đáp ứng nhu 
cầu ngày càng tăng, một số địa phương trên cả 
nước đã và đang nuôi thương phẩm loài cá này 
[3]. Mặc dù chưa phải là đối tượng được nuôi 
rộng rãi nhưng những nghiên cứu gần đây cho 
thấy cá diếc thường nhiễm ký sinh trùng [2;3], 
bao gồm cả ký sinh trùng có thể gây bệnh cho 
con người [22]. Để nghề nuôi cá diếc tiếp tục 
phát triển bền vững, trở thành đối tượng nuôi có 
hiệu quả kinh tế cao, đáp ứng yêu cầu thực phẩm 
chất lượng - an toàn vệ sinh thực phẩm, nghiên 

cứu về ký sinh trùng là điều hết sức cần thiết. Bài 
báo này trình bày kết quả nghiên cứu thành phần 
và mức độ nhiễm giáp xác, sán dây và giun tròn 
ở cá diếc làm cơ sở cho việc nghiên cứu phòng 
- trị bệnh do các nhóm ký sinh trùng này gây ra.    
II. VẬT LIỆU VÀ PHƯƠNG PHÁP 
NGHIÊN CỨU
1. Đối tượng, địa điểm nghiên cứu

Đối tượng nghiên cứu: Các ký sinh trùng là 
giáp xác, sán dây và giun tròn ký sinh ở cá diếc 
(Carassius auratus auratus Linnaeus, 1758).

Địa điểm thu mẫu cá: Đầm Bàu Súng (huyện 
Tuy An), Sông Kỳ Lộ (đoạn qua Chí Thạnh - 
Tuy An) và ao nuôi cá nước ngọt (xã Hòa Xuân 
Đông - huyện Đông Hòa), tỉnh Phú Yên.
2. Phương pháp nghiên cứu
2.1. Thu mẫu nghiên cứu: Các mẫu cá diếc được 
thu từ các ngư dân khai thác tự nhiên tại Đầm 
Bàu Súng và Sông Kỳ Lộ, và từ các hộ nuôi cá 
diếc tại xã Hòa Xuân Đông. Nghiên cứu tiến 
hành thu thập ngẫu nhiên các cá thể còn sống, 
mỗi lần thu 15 - 30 cá thể với các kích cỡ khác 
nhau. Mẫu cá của từng thủy vực được giữ trong 
các thùng xốp khác nhau chứa nước ngọt có 
sục khí, vận chuyển về Viện Nghiên cứu Nuôi 
trồng Thủy sản III để phân tích ký sinh trùng. 
Trong thời gian nghiên cứu, cá của từng thủy 
vực được lưu giữ riêng trong các bể composite 
chứa nước ngọt có sục khí. Tổng số mẫu cá thu 
là 201 con, chi tiết được thống kê tại Bảng 1.

Nơi thu mẫu Số mẫu (con) Chiều dài (mm) Khối lượng (g)

Đầm Bàu Súng (Tuy An) 64
107,4 ± 33,5

(60,0 – 200,0)
27,6 ± 31,7

(2,9 – 155,2)

Sông Kỳ Lộ (Tuy An) 55
128,6 ± 12,4

(95,0 – 155,0)
40,2 ± 17,2

(11,9 – 119,2)

Ao cá nước ngọt (Đông Hòa) 82
124,9 ± 25,8

(80,0 – 195,0)
31,7 ± 20,3
(7,4 – 94,2)

Số liệu trình bày là giá trị trung bình ± độ lệch chuẩn; trong ngoặc đơn là giá trị nhỏ nhất và lớn nhất.

Giáp xác chỉ ký sinh ở da, vây và mang cá; 
do đó, chúng tôi tiến hành cạo nhớt da, nhớt 
vây hay mang cá làm tiêu bản tươi, phết lên 
lam kính, và soi dưới kính hiển vi vật kính từ 
10 đến 40; hoặc cắt cả vây, tơ mang quan sát 

dưới kính soi nổi để tìm; sau đó, mới làm tiêu 
bản tươi trên lam kính để quan sát. Mẫu được 
cố định bằng cồn loãng, hút khô nước và quan 
sát dưới kính hiển vi; tách riêng từng phần phụ 
như chân hàm, chân bơi để vẽ, chụp hình làm 
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cơ sở cho việc phân loại (Theo phương pháp 
được mô tả trong [1]). 

Giun tròn và sán dây thường ký sinh ở hệ 
tiêu hóa như dạ dày, ruột, gan; một số ký sinh 
trong cơ, trong vây cá. Do đó, chúng tôi tiến 

hành quan sát kỹ các bộ phận này. Các mẫu sán 
hoặc giun được tách, quan sát tiêu bản tươi trên 
kính hiển vi, kính soi nổi. Phương pháp thu 
thập ký sinh trùng, làm tiêu bản và nghiên cứu 
theo mô tả trong Võ Thế Dũng và cộng sự [1].

C (cường độ cảm nhiễm trung bình) được 
tính cho số ký sinh trùng trung bình trên một 
cá thể cá bị nhiễm. P là tổng số trùng trên 
tất cả các cá thể bị nhiễm. N1 là tổng số cá 
bị nhiễm. 

- Xác định mùa khô và mùa mưa: Mùa khô: 
từ tháng 1 đến tháng 8; mùa mưa từ tháng 9 đến 
tháng 12 hàng năm.  
III. KẾT QUẢ VÀ THẢO LUẬN
1. Thành phần ký sinh trùng trên cá diếc

2.2. Phương pháp xử lý số liệu: 
- Tính tỷ lệ cảm nhiễm (TLCN): 

Trong đó: A(%) là TLCN, N1 là số cá bị 
nhiễm, N là số cá kiểm tra.

- Cường độ cảm nhiễm trung bình 
(CĐCNTB):

A(%) = 100×
N1

N

P
N1

C = 

Bảng 2: Thành phần loài và mức độ nhiễm các loài ký sinh trùng trên cá diếc ở Phú Yên

Loài KST Cơ quan ký sinh TLCN (%) CĐCNTB (Trùng/cá)
Lernacea cyprinacea 

Linnaeus, 1758 Da (Trên thân cá) 7,5 1,4

Corallana grandiventra 
Ho et Tonguthai, 1992 Da (Trên thân cá) 7,0 1,6

Bothriocephalus sp. Ruột 2,0 9,0
Anisakis sp. Ruột 4,0 2,9

Cucullanus cyprini 
Yamaguti, 1941 Ruột 4,0 2,9
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Cá diếc ở Phú Yên bị nhiễm hai loài giáp 
xác (Lernacea cyprinacea và Corallana 
grandiventra), một loài sán dây (Bothriocephalus 
sp.) và hai loài giun tròn (Anisakis sp. và 
Cucullanus cyprini). Nhìn chung, TLCN của 
các loài này trên cá không cao, dao động từ 2,0% 
(Bothriocephalus sp.) đến 7,5% (L. cyprinacea). 

Bảng 3: Mức độ cảm nhiễm KST trên cá diếc theo mùa ở Phú Yên

Hình 2:  L. cyprinacea 1a - 1b; C. grandiventra 2a - 2b; 
Bothriocephalus sp 3a - 3b; Anisakis sp. 4a - 4b; C. cyprini 5a - 5b

Cường độ cảm nhiễm trung bình dao động từ 
1,4 trùng/cá (L. cyprinacea) đến 9,0 trùng/cá 
(Bothriocephalus sp.). Loài C. grandiventra có 
tỷ lệ cảm nhiễm 7,0% và cường độ cảm nhiễm 
trung bình 1,6 trùng/cá. Cả hai loài giun tròn 
đều có tỷ lệ cảm nhiễm 4,0% và cường độ cảm 
nhiễm trung bình 2,9 trùng/cá (Bảng 2). 

Loài KST TLCN (%) CĐCNTB (Trùng/cá)
Mùa mưa Mùa khô Mùa mưa Mùa khô

L. cyprinacea 7,4 7,5 1,0 1,5

C. grandiventra 11,1 6,3 1,7 1,6

Bothriocephalus sp. - 2,8 - 9,0

Anisakis sp. 3,7 4,0 2,0 3,0

C. cyprini 3,7 4,4 2,0 3,0

Cá diếc thu trong mùa mưa (Tháng 9 - 12) ở Phú 
Yên bị nhiễm 4 loài KST, bao gồm L. cyprinacea, 
C. grandiventra, Anisakis sp. và C. cyprini; Tỷ lệ 
cảm nhiễm tương ứng là 7,4, 11,1, 3,7 và 3,7%; 
cường độ cảm nhiễm trung bình tương ứng là 1,0, 
1,7, 2,0 và 2,0 trùng/cá. Các mẫu thu trong mùa 

khô (Tháng 1 - 8) nhiễm 5 loài ký sinh trùng gồm 
L. cyprinacea, C. grandiventra, Bothrio cephalus 
sp., Anisakis sp. và C. cyprini; tỷ lệ cảm nhiễm 
tương ứng là 7,5, 6,3, 2,0, 4,0 và 4,4%; cường độ 
cảm nhiễm trung bình tương ứng là 1,5, 1,6, 9,0, 
3,0 và 3,0 trùng/cá (Bảng 3).
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Kết quả khảo sát cho thấy có sự khác nhau 
về thành phần loài KST trên cá diếc thu từ các 
địa phương. Cá thu ở Đầm Bàu Súng nhiễm ba 
loài ký sinh trùng là L. cyprinacea, Anisakis 
sp. và C. cyprini; với tỷ lệ cảm nhiễm tương 
ứng là 1,6, 3,1 và 3,1%;cường độ cảm nhiễm 
trung bình tương ứng là 3,0, 5,5 và 5,5 trùng/
cá. Cá thu ở Sông Kỳ Lộ nhiễm cả năm loài ký 
sinh trùng là L. cyprinacea, C. grandiventra, 
Bothriocephalus sp., Anisakis sp. và C. 
cyprini; tỷ lệ cảm nhiễm tương ứng là 7,3, 
25,5, 1,8, 10,9 và 10,9%; cường độ cảm nhiễm 
trung bình tương ứng là 2,0, 1,6, 30,0, 2,0 và 
2,0 trùng/cá. Cá thu ở ao cá nước ngọt - Hòa 
Xuân Đông nhiễm hai loài ký sinh trùng là L. 
cyprinacea và Bothriocephalus sp.; tỷ lệ cảm 
nhiễm tương ứng là 12,2 và 3,7%; cường độ 
cảm nhiễm trung bình tương ứng là 1,2 và 2,0 
trùng/cá (Bảng 4). 
2. Thảo luận 
2.1. Loài L. cyprinacea

Loài L. cyprinacea đã được phát hiện 
ký sinh trên nhiều loài cá nước ngọt khác 
nhau ở nhiều khu vực trên thế giới. Dogiel 
and Akhmerov đã thông báo bắt gặp L. 
cyprinacea ký sinh trên hai loài cá Cyprinus 
sp. và Perccottus sp. thu ở sông Amur - 
Viễn Đông Nga [9]. Ở Hàn Quốc, loài này 
được báo cáo là lây nhiễm trên chín loài cá 
(Misgurnus anguillicaudatus, Carassius 
auratus, Pseudorasbora parva, Zacco 
platypus, Lepomis macrochirus, Channa 
argus (C. arga), Cyprinus carpio, Micropterus 
salmoides và Hemiculter eigermanni) [15]. 
Tại Đài Loan, Chien thông báo bắt gặp ở cá 

Loài KST TLCN (%) CĐCN (Trùng/cá)
Đầm Bàu 

Súng 
Sông Kỳ 

Lộ 
Ao cá 

nước ngọt 
Đầm Bàu 

Súng
Sông Kỳ 

Lộ
Ao cá 

nước ngọt
L. cyprinacea 1,6 7,3 12,2 3,0 2,0 1,2

C. grandiventra - 25,5 - - 1,6 -
Bothriocephalus sp. - 1,8* 3,7 - 30,0* 2,0

Anisakis sp. 3,1 10,9 - 5,5 2,0 -
C. cyprini 3,1 10,9 - 5,5 2,0 -

(*: chỉ 1 cá thể bị nhiễm)
chép (Cyprinus carpio) và cá vàng (Carassius 
auratus) [8]. Ở Trung Quốc, loài này đã được 
báo cáo ký sinh trên 30 loài cá nước ngọt 
khác nhau [17]. Tại Ấn Độ, Hemaprasanth 
et al. cho biết, 100% cá Puntius pulchellus 
nuôi ao bị nhiễm với ký sinh trùng này và 
tác hại đối với cá là không thể tính hết được 
[13]. Hassan đã tìm thấy sự ký sinh và gây 
tác hại nghiêm trọng của L. cyprinacea trên 4 
loài cá bản địa (Galaxias occidentalis, Edelia 
vittata, Bostockia porosa, Tadanus bostocki) 
và ba loài cá nhập nội khác (Carassius 
auratus, Gambusia holbrooki, Phalloceros 
caudimaculatus) tại hai địa phương dọc 
bờ sông Canning, phía Tây Úc [12]. Ở Việt 
Nam, Hà Ký và Bùi Quang Tề bắt gặp loài 
này trên cá chép, cá diếc (C. auratus), cá mè 
trắng (Hypophthalmichthys harmandi), cà 
mè hoa (Aristichthys nobilisi), cá lăng chấm 
(Hemibagrus guttatus) [5]. 

Kết quả của nghiên cứu này cho thấy L. 
cyprinacea được bắt gặp ở cả hai mùa mưa 
và khô, ở cả ba loại thủy vực nghiên cứu (bao 
gồm cả trong ao nuôi), chứng tỏ rằng đây là 
loài ký sinh trùng khá phổ biến trên cá diếc, và 
có phân bố rộng ở Phú Yên. Tỷ lệ cảm nhiễm 
loài ký sinh trùng này cao hơn so với các loài 
ký sinh trùng khác; điều đó chứng tỏ nguy cơ 
cá bị bệnh do loài ký sinh trùng này cũng khá 
cao, đòi hỏi người nuôi cá phải chú ý phòng 
bệnh triệt để.  
2.2. Loài C. grandiventra 

C. grandiventra lần đầu được phát hiện 
và mô tả từ các mẫu thu được trên một số 
loài cá nước ngọt ở Thái Lan [14]. Ký sinh 

Bảng 4: Thành phần loài và mức độ cảm nhiễm KST trên cá diếc theo thủy vực
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trùng này có kích thước khá lớn, có thể ký 
sinh trên da hay trong khoang mang, miệng 
cá, với khả năng gây hại rất cao. Ở Việt 
Nam, Hà Ký và Bùi Quang Tề đã bắt gặp 
C. grandiventra trên cá thát lát (Notopterus 
notopterus) với TLCN là 8,62%, CĐCN từ 1 
- 5 trùng/cá, cá trắm cỏ (Ctenopharyngodon 
idellus) với TLCN 60,0%, CĐCN 1-20 
trùng/cá, cá trắm đen (Mylopharyngodon 
piceus) với TLCN 60,0% và CĐCN 1 - 35 
trùng/cá [5]. 

Trong nghiên cứu này chỉ bắt gặp C. 
grandiventra ký sinh trên thân cá diếc thu từ 
Sông Kỳ Lộ với TLCN 25,5% và CĐCNTB 1,6 
trùng/cá. Cá có thể bị nhiễm cả trong mùa mưa 
và mùa khô, xuất hiện nhiều vết thương, viêm 
tấy trên cơ thể. So với các nghiên cứu trước 
đây, TLCN và CĐCN loài ký sinh trùng này 
trên cá diếc tại Phú Yên thấp hơn; tuy nhiên, 
vì sự nguy hiểm loài ký sinh trùng này đối với 
cá, người nuôi cá diếc cũng cần phải quan tâm.
2.3. Loài Bothriocephalus sp.

Giống Bothriocephalus được bắt gặp ký sinh 
trên cá ở nhiều nơi trên thế giới như ở Úc [10], 
ở Mehico [20], ở Nauy [11]. Một số loài thuộc 
giống này được biết đến như là ký sinh trùng 
nguy hiểm nhất đối với cá nước ngọt, đặc biệt 
là các loài thuộc họ cá chép [16], đã gây chết 
nghiêm trọng đối với cá trắm cỏ (C. idellus) ở 
Trung Quốc [21]. Tại Việt Nam, Đỗ Thị Hòa và 
cộng sự thông báo bắt gặp loài Bothriocephalus 
gowkongensis ký sinh trên cá chép, cá trê, cá 
quả, cá măng, lươn và cả trên cá biển [4]. Hà Ký 
và Bùi Quang Tề bắt gặp B. opsarichthydis trên 
cá diếc [5]. Các loài này ký sinh trong ruột cá; 
ở CĐCN thấp, chúng hút chất dinh dưỡng, làm 
giảm sinh trưởng; ở CĐCN cao, chúng gây phình 
ruột, phá huỷ và bào mòn thành ruột [4], có thể 
gây chết hàng loạt [18]. 

Phân tích theo mùa cho thấy chỉ bắt gặp 
Bothriocephalus sp. trong mùa khô (Tháng 
1 -8). Sheikh et al. cho biết TLCN và CĐCN 
trên cá chép vào mùa Hè (Tháng 6) đến mùa 
Thu (Tháng 10) cao hơn so với mùa Xuân 
(Tháng 4) và mùa Đông (Tháng 1) [21]. 
Trong nghiên cứu hiện tại, loài ký sinh trùng 
này bắt gặp trên cá diếc ở Sông Kỳ Lộ và ao 
cá nước ngọt xã Hòa Xuân Đông. Như vậy, 

mặc dù TLCN ở ngoài tự nhiên thấp (1,8%) 
trên cá thu từ Sông Kỳ Lộ nhưng đã bắt gặp 
trên cá diếc trong ao nuôi. Điều này cho thấy 
nguy cơ nhiễm ký sinh trùng này trên diện 
rộng đối với các loài cá nuôi là không nhỏ.
2.4. Loài Anisakis sp.

Giun tròn Anisakis có có nhiều loài và vòng 
đời phức tạp, ấu trùng có thể phát triển trên 
các loài giáp xác, sau đó chuyển sang cá, chủ 
yếu trên các loài cá nước ngọt nhưng cũng có 
khi người ta bắt gặp chúng ở cá nước lợ-mặn 
[1]. Khi trưởng thành, giun tròn Anisakis ký 
sinh trên các động vật thuộc lớp Thú. Nhiều 
loài thuộc giống giun này có giai đoạn trưởng 
thành ký sinh ở người và có thể gây bệnh nguy 
hiểm cho người bị nhiễm [1; 6]. Rodrigues et 
al. nghiên cứu ký sinh trùng trên cá ở Brazil 
cho biết có 50% và 49% số cá thu từ hai khu 
vực Colares và Vigia nhiễm Anisakis [19]. 

Trong nghiên cứu này, Anisakis sp. có TLCN 
và CĐCN chung trên cá diếc thu tại Phú Yên 
là 4,0% và 2,9 trùng/cá. Kết quả phân tích theo 
mùa, bắt gặp Anisakis sp. trong cả mùa khô và 
mùa mưa với TLCN và CĐCN tương đương 
nhau. Phân tích theo thủy vực, loài Anisakis sp. 
được tìm thấy ký sinh ở cá diếc thu tại Đầm 
Bàu Súng và Sông Kỳ Lộ, không bắt gặp trong 
ao cá nước ngọt. Mặc dù TLCN Anisakis sp. ở 
cá diếc thấp nhưng do nhiều loài thuộc giống 
Anisakis có thể gây bệnh cho người và động 
vật trên cạn, cần chú ý phòng ngừa loài ký sinh 
trùng này khi nuôi. 
2.5. Loài Cucullanus cyprini

Loài giun tròn C. cyprini bắt gặp trên nhiều 
loài cá khác nhau. Tại Iraq, Ali et al. ghi nhận 
trên 14 loài cá khác nhau như Carasobarbus 
luteus, Cyprinus carpio, Leuciscus vorax, 
Mystus pelusius, S. triostegus... [7]. Tại Việt 
Nam, Hà Ký và Bùi Quang Tề bắt gặp ký sinh 
trong ruột cá chép, cá he đỏ (Barbodes altus), 
cá ba sa (Pangasius bocourti), cá bống cát 
(Glossogobius giuris) [5]. Đỗ Thị Hòa và cộng 
sự cũng bắt gặp trên cá chép, cá tra, cá ba sa, cá 
bống cát nhưng TLCN thấp, chỉ ảnh hưởng nhẹ 
đến sinh trưởng của cá [4].  

Trong nghiên cứu hiện tại, loài C. cyprini có 
TLCN và CĐCN chung trên cá diếc là 4,0% và 
2,9 trùng/cá, bắt gặp trong cả mùa khô và mùa 
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mưa với TLCN và CĐCN khá tương đồng. 
Cá diếc ở Đầm Bàu Súng và Sông Kỳ Lộ bị 
nhiễm với tỷ lệ tương ứng là 3,1% và 10,9% 
và CĐCN là 5,5 trùng/cá và 2,0 trùng/cá. Cũng 
như Anisakis sp., không bắt gặp giun tròn C. 
cyprini trên cá diếc thu từ ao nuôi, mặc dù cả 
hai loài giun đều đã được tìm thấy trên mẫu cá 
thu từ Sông Kỳ Lộ và Đầm Bàu Súng. Có thể 
các biện pháp cải tạo ao nuôi, chăm sóc cá, và 
cá giống không nhiễm giun đã loại bỏ nhóm ký 
sinh này khỏi cá nuôi. 

IV. KẾT LUẬN VÀ KIẾN NGHỊ 
1. Kết luận

Cá diếc tại Phú Yên bị nhiễm hai loài giáp 
xác, một loài sán dây và hai loài giun tròn.  
2. Kiến nghị

Cần tiến hành một nghiên cứu đầy đủ hơn 
hơn về ký sinh trùng ở cá diếc, từ đó đánh giá 
chính xác về ảnh hưởng của chúng đối với cá 
diếc làm cơ sở cho việc xây dựng các giải pháp 
phòng trị bệnh hiệu quả và các khuyến cáo an 
toàn thực phẩm cho người sử dụng.
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